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Sezione Penale

REPUBBLICA I'TALIANA
IN NOME DEL POPOLO FTALIANO

I Ttibunale di Novata, in composizione monoceatica, nella persona del Giudice dott,
Niccolé Beneini, alla pubblica udienza del 17 febbeaio 2021, ha ptonunziato e ‘pubblicato
mediante lettura del dispositivo la seguente

SENTENZA
nei confronti di;
. nato in Tunisia il 6.5.1980, con domicilio nominato in Novara, via
Giovanni Giolitd n. 4/A {come da dichiarazione del 5.1 0.2020)

Libero, assente
Difeso di fiducia dallavv. Alessio Cerniglia del Foro di Novara (come da nomina del
5.10.2020)

"o in Tunisia il 23.3.1988, elettivamente domiciliato presso il difensore;
libeio, assente
difeso d’ufficio dalPavy. Vittotio Cocito del Foro di Novara

IMPUTATI _
del delitto p. e p. dagli artt, 116582 € 585 ¢. 2 . 2 ¢.p. perché, in concorso tra liro, aggredendolo
Sisicamente, ed'in partivolare '+ cfpendolo-al volio con sina bottighia di vetrs, oagionavanc a
Tosioni personali consistite in *Tranma cranico cou ferite da iagli rigione frontale o regione tengporale

stnistra”, dalle quali devivava una mialatiia guaribite in Lorai 10 s.c.
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Coon L aggravante di aver fatto uso. di oggetto atto ad gffendere.
Comnesse i Novara 1 14.01.2014

P.M.: chiede I'assoluzione per non aver commesso il fatto per entrambi gli imputati;

DIFESA si associa alle conclusioni del p.m. ¢, in subotdine, chiede, previa

esclusione dell’aggravante contestata, sentenza ex art. 531 c.p.p: per difetto di querela.

DIFESA. : siassocia alle conclusioni del p.am.
Ko
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

A seguito di decreto emesso dal p.m. in dara 13.7.2015, e
venivano citati, dinnanzi a questo Tribunale in composizione monocratica, per rispondere
del delitto di lesioni aggravare, meglio descritto in epigrafe.

AlPndienza dell’8.3.2016 il difensore dellimputato . mappresentava che il
prevenuto efa detenuto pet altra causa ¢ chiedeva un rinvio. 11 Tribunale rinviaya quindi il
processo all'udienza del 13.4.2016, disponendo la sospensione dei termini di prescrizione del
reaton.

A rale udietiza, il Tribunale, dichiarata Passenza degli imputati, in assenza di questioni
preliminar, dichiarava aperto il dibattimento e ammetteva lé prove orali e documentali
richieste dalle parti. I processo véniva, quindi, tinviato alludienza del’8.3.2017 per lo
svolgimento dell’istruttoria,

A tale udienza, veniva escusso il teste | o (operante) e il p.m. tinunciava
al teste | e il Tribunale, sentite le patti, ne tevocava Pordinanza ammissiva, Stante
Passenza dei testi (e  regolarmente citati, il Tribunale li condannava al
pagamento della sornma di €250,00 ciascuno in favore dells Cassa delle Ammende e rinviava
il processo alludienza del 14.3.2018.

A tale udienza, il Tﬁbunalg dato. atto che eta petvenuta da parte delle difese degli
imputati dichiarazione di adeslone all'astensione dalle udienze proclamata dall’Unione
Camere Penali, tinviava il processo all'udienza del 19,12.2018, disponendo la sospensione dei

termini di prescrizione del reato.
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A tale udienza, il Tribunale dava atto del mutamento nella persona fisica del Giudice e
procedeva alle formalita di rinnovazione del dibattimento. Venivano, dunque, escussi i testi
4 (po)e. « L p.m. produceva certificazione medica della p.o..

11 Tribanale rinviava il processo alludienza del 3.4.2019 per il prosieguo dell'istruttotia.

A tale udienza le parti concordavano, ai sensi dell'art. 493 c.n.p., per Vacquisizione al
3

fascicolo del dibattimento del verbale di s.i.t. rese da B eil p.m.
rinunciava al suo esame. Il Tribunale ne revocava Pordinanza ammissiva e rinviava il processo
alPadienza del 2,10.2019.

A tale udienza, il difensore dellPimputato ' chiedeva termine a difesa stante la
sua recente nomina 4 difensore di fiducia; il Tribunale rinviava, quindi, il processo alludienza
del 26.2.2020.

Nelle more, il Tribunale, con decteto 27.2.2020 e poi con ulteriore decreto del 12.5.2020,
sinviava il processo all’udienza del 17.2.2021, secondo quanto t{iis;);:}%to dal D.L. 18/20 e dal
Decreto del Presidente del Tribunale n. 23/20.

A tale udienza, il Tribunale dava atto del mutamento nella persona fisica del Giudice e
venivano tinnovate le formalifh di aperrura del dibattimento; le difese chiedevano, quindi,
che venisseto escussi nuovamente 1 testi; il pum. si simetteva. 11 Tribunale, sulla scorta della
glurisprudenza delle Sezioni Unite, rilevato che la difesa non aveva presentato una proptia
lista testi e fon aveva indicato neppure circostanze specifiche su cui dovessero essere
fuovamente escussi i testimoni, rigettava la richiesta in quanto inammissibile e dichiarava
utilizzabili tutti, gli att acquisiti al fascicolo del dibattimento. Il Tribunale, rilevato che era
pervenuto verbale di vane ticerche per i tesd e sentite le parti, acquisiva ai
sensi dell'art. 512 cp,p. i verbali di s.it. rese dagli stessi e, dichiarata chiusa Uistruttoria
dibattimentale, invitava le parti alla discussione, allesito della quale pronunciava sentenza,
dando lettura del dispositivo come trascritto in calce al presente atto, riservandosi il termine
per il deposito della motivazione.

=
MOTIVI DELLA DECISIONE

Preliminarmente, deve confermarsi Pordinanza reiettiva della richiesta, avanzata dalla
difesa dellimpurato 'a seguito di mutamento nella persona fisica del Giudice, di nuova
escussione dei testi o, ie

Come & noto, sulla complessa questione del mutamento della persona fisica del Giudice

e sulla rinnovazione dellistruttoria dibattimentale, & intervenuta, recentemente, la Corte di
M * k4
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Cassazione a Sezioni Unite (Cass, $8.UU., senténza n. 41736 del 3070572019, imp. Bajrami),
che ha fornito delle impottanti coordinate interptetative,

“Innanzitutto, secondo quanto previsto dall’art. 468 cp.p., la facolta di chiedere Ia
tinnovazione degli esami testimoniali pud essere esercitata solo da chi aveva indicato il
soggetto da tiesaminate nella lista testimoniale, tempestivamente depositata, valendo
alerimenti la tichiesta come mera sollecitazione allesercizio dei poteri officiosi del giudice, ai
sensi dell’art, 507 c.p.p..

In secondo luogo, spetta comunque al Giudice il potere-dovere divalutare, ai sensi degli
artt. 495 ¢. 1 ¢ 190 ¢. 1 epip., Peventuale manifesta superfluita della reiterazione degli esami
in precedenza svolti dinnanzi ad un Giudice diversamente composto, Ne deriva, che & onere
della parte che ne faccia richiesta, indicare le circostanze di novith in ordine alle quali
esaminare nuovamente il dichiarante ovvero element dai quali desumere Vinattendibilici del
teste.

Sulla scorradiquanto sopra, il niuovo Giudice, quindi, pud non ammettere, pet manifesta
superfluitd, la rinnovazione degli esami testimoniali nel caso in cui vi siz una richiesta di
pedissequa reiterazione dell'esame gid svolto dinanzi al diverso giudice, che, secondo la stessa

prospettazione della parte richiedente, debba vertere sulle stesse circostanze gid

amente oggetto-del precedente esame.

Aﬂcom il nuove Giudice pud rigettare la richiesta di reiterazione dell'esame di un téste
nel caso in cui quest, gid nel corso del precedente esame, aveva chiesto di consultare in aiuto
alla memotia gli atti a sua firma, o di altro soggetto che gia nel corso del precedente esame
aveva palesato catfivo ricordo dei fatti, o chie comunque debba essere riesaminato dopo
amapio lasso di tempo dal verificarsi dei farel,

Sul pusito, la Cotte di Cassaziorie ha chiarito, ariche grazie alla comparazione con la
disciplina di cui allast. 238 ¢. 2 bis-c, P, che «e il Jegislators ba espressamente aivibuito al Qindice
i potore diserezdonale di non ammetiore (in caso di mani ifesta suporfluita) igzslmge probaterie volte ad ottenere
la pedissegua reiteragione deghi esoms di SOggetty del quali siano stati aequisiti verbals ds dichiarazioni rese in
Procedimenti diversi {o qainds anche dinanzg a gindics diversi, purché in Dresenga del difensore dell visputato),
non Si ninscirebbe francaments a corprenders {a ragione per-la guale dovrebbe essere preclisa al gindice la
DPossibilita di gperare analoga valutazione di non mangfesta superflusta ai fini dell'a anmissione dell ichiesta
di redierasgone di vsami gia svolti in dibattiments nell wmbite bl medesinmo processo, nel contyadditiorio fra

tutte e parti inferessate, regolarmente costituite ¢ rappresentate, dinanzi allo stesso gindice (inteso come
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anloritd gudiziaria competents), prr diversamente composion (Cass, SS.ULL, sentenza 0. 41736 del
30/05/2019, in motivazione par. 7.2. pag. 20).

‘Tale soluzione evita, cosi, che il nuoveo esame si tisolva in una pedissequa conferma di
quanto gid in precedenza dichiarato, e ciod in una inutle formalita, idonea soltanto ad
allungare, talota a dismisura, e comungue itragionevolmente, 1 tempi del processo, che pex
loro natura dovrebbero, al coneratio, essere, compatibilmente con la necessita di garantire la
piena esplicazione i ogni utile attivita processuale delle parti, quanto piti brevi possibili;
diversamente, esso sarebbe privo di qualsivoglia valenza sostanziale, ai fini dell'immediatezza
del rapporto tra il giudice e la formazione delle prove.

Otbene, sulla scorta delle indicazioni fornite dalla Corte di Cassazione, deve tigettarsila
richiesta avanizata dalla difesa delllimputato di rinnovazione degli esaini testimoniali dei test,
in quanto inammissibile, in quanto le difese non avevano presentato una propria lista
testimoniale e, inoltre, non vedivano indicate le auove specifiche circostanze sulle quali
avrebbe dovuto vettere Pescussione,

ok

In base alla compiuta istruttoria dibattimentale, i fatti possono essere ricostruit nel
modo seguente,

In data 14.01.2014, una pattuglia del nucleo rmdiomobile Carabinieri — composta
dallappuntato e dal - : (cfr. verbale di dichiatazioni rese

alludienza dell’8.3.2017) — veniva inviata dalla Centrale Operativa in Novara, viale Manzoni

ove era segnalata una aggressione. Giunti sul posto identificavano e
’ ' S 1 . tipottava una ferita alla testa, con perdita di- sangue, e

pertanto veniva richiesto Tintervento di personale sanitaio. A terra i militati, poi, tinvenivano
icocel diuna bottiglia, che tuttavia non potevano essere esaminati per la ricerca di impronte,
in quanto-eccessivamente frammentati, 114 -veniva, quindi, accompagnato in pronto
saceotso, dove i sanitari certificavano la presenza di un trauma cranico con ferite da taglio in
regione frontale ¢ regione temporale sinistra, con prognosi di 10 giorni (cfr. certificato
medico prod. del p.m. del 19.12.2018).

La Centrale Operativa delle Forze dell'Ordine riceveva, intanto, una chiamata anonima
nella quale Pignoto interlocutore segnalava che gli aggressorisi trovavano presso la Stazione

 ferroviaria di Novara; sul posto, dunque, giungeva una pattuglia dei Carabinieri che

identificava . ' e. , odierni imputati (cfr. dichiarazioni rese dal
teste 7 Wudienza del 19.12.2018).

3
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La persona offesa, escussa alludiénza del 19.12.2018, ha riferito che quel giorno, mentre
si trovava in compagnia di suo fratello e di un suo conoscente. presso la stazione di Novara,
incontrava un gruppo di tre pessorie, delle quali una era una fagazza. Uno dei due uomini,
senza aleun appatente motivo, lo colpiva con una bottiglia di vetro. A seguito del colpo
ticevuto la p.o. cadeva a terra e tiportava una ferita alla testa; pettanto, attendeva sul posto
Fatrivo delle forze dellordine ¢ dei soccorsi. In udienza la p.o. ha dichiatato che non aveva
mai visto ptima i soggetti che lo avevano aggredito né di essere in grado di riconoscerli. FHa,
infine, precisato che solo une lo aveva aggredito mentre gli altri cercavano di fermarlo,
intervenendo.

Venivano acquisite al fascicolo del dibattimento le dichiarazioni rese da

che dichiarava che, nella serata del 14.01.2014 mentre si trovava nei pressi della

¥ #4

stazione ferroviaria in compagnia di © e " a scherzare, venivano tagpiunt da
ot womo i orgine sicaraments tunisina alfo wirca 180 - 185 wm., di corporsstura midgra, vestite con un
ginbbotto di wolore seuro ed -un maglhione di colore rosso, ¢ che indossava un paio di jeans. Questo wonts, che
aveva i rano sna "canna” e poteva avere virea 25 - 28 anni, 53 rivofgeva a woi parando in italiano con
_.jkza'f aggressive ntiniandoct di "andare via subits”, Boris 8 rispondeva con lo stesso tono ¢ il tunising &
Sfilava fa cnturi dei pantaloni afférrandols per il bavery della giacca. Nel santre sopragiinnyevano altri tre
Aordaficani vd ang donna che perd vimaneva lontang, Owesti 1ro womring vercavans & formare 4 loro
conpazionale ed iufine of rigseivann. Calmato il soguetts pesd riprendevang a dind & andareens ¢
ricomintavame persid tufti a discutere. Uno di guests 1vé allora estraena un cavavappi dalia fasia ded pantalpns
dicendois che iy fratello doviva discutere da solo con il ROSIG arvicy, ¢ not capivamo che le ivse & stavano
complisando; iv ¢ vappavano i superficie per chisders ainto sapendn che sicuramente potevanra
Irovare qitalcle passante o le forge dell ardine di pattuglia, ma venivamo seguili subito dai tre nordafricani ¢
da - A qirel prnto i pearapighia ricomingiava b il ggggaftau&em estratly i cavatappi i inseguiva,
merire cereann Hipard el vicin tistorante dowiinicans ove 5i trovana olii mier 'égﬂmﬁeﬁaﬁ i ity inseguitore
perd 5 vollgva ¢ lornava verse ehe stava fitigando con uno di oo, estracva ot iz bottighia dalla tase
det ginbbotto ¢ cofpiva al wilto . (cfe. verbale di s.it. rese in data 14.1.201 4). Nel verbale di
identificazione fotograficail ticonosceva i soggetti numero 1) e numero 3), ma al
vethale non veniva allegato il fascicolo fotografico.
Una ricostruzione patzialmente diversd ¢ stata fornita da R

il quale ha affermato che la sera del 14.01.2014, mentre si trovava con suo fratello

tale. nasceva una discussione con un gruppo composto.da tie uomini ¢ una donna,

¢
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dutante la quale uno di questi ragazzi colpiva il fratello con una bottiglia, uno lo colpiva,
invece, con pugni ¢ sberle, mentre Paltro uomo ¢ Ja donna non intervenivano (cfr.
dichiarazioni tese a sit. in data 6:2.2014). Nel verbale di identificazione fotografica il
! - ticonpsceva i soggetti numero 1) e nuthero 3) ma, al verbale, non veniva allegato
Palbum fotografico.

Veniva, altresi, acquisito il verbale di s.it. rese da il quale dichiarava
quanto-segue: «werse e ore 20:00 virca del 14 cm. sentre mii trovave nel Comane di Novara in Via
Manzont nei pressi del parcheggio anto uitamente @ dei mici awmivi di nome e
: in quanta quest wltimo doveva urinare abbiamo incontraty aliuni tunising ¢
precisansente due ragagzi ¢ nna ragazza. Per-derra abbiamo notats alami preservativi ed alira iondisgn
¢-tra di-not, parlando in lingua francese, abbiamo dato la colpa dell immondiga ai tunisini. Quwesti hanno
compresa gusily ehe wont avevanto detto nes loro confronti ¢ uno dei tunisini o intimava di wsaire dal parchegoio,
A questo prnto rivelgendost ai tunisini gli diceva che non potevans mandurei via in
quanty il fnoge dave < Frovavamo era pubblico, WNel frattempo, uno dei tumisini sfilove dai Ppantajont la

propria ointura in cuin, wrlandn nei nestyi confronti & wssire immedinlamente casy contravia & avreble

Diechiars. To ¢ i ' Stavaro per wicire, onde evitare i peggio, quands
Epraveisamenis, il tunisine con la cintura colpiva il mito amico alla schiena. Ne wasceva
wna collustazions tra il ¢ lo seonascinto tunisino. Nelfrattempo Ialtro tanisin Javeva
wseire dalla tasea | ‘apribortiglie in metallo ¢ brandeniolo contro di me ¢ et viferiva
di on retioverst ¢ 4§ wow aintare il nostro connasgonale e ST

con #f proprio cellulare avribbe chiamato i carabinier ¢ quindi veniva esortato a non farls ¢ 5ol cost il

- v riuseiva @ divineolarsi dalls presa del swo aggressore. Mentre stavamo per uscive dul
parcheggio il tunising don-lapribortigle tirava fior dat Giwblbutte ina bottigha in vetvo di colore trasparente
colpende alla fronte i A guesto il wiio amiae r com il sto

cellnlare chiamava i carabinieni € i tre tunisini 5i diloguasano Jacendy perdere Ie loro travie. 1 militari giunto

sul pasto o identificavano ¢ chimavane Vambulanza per Je Jesioni sabie dalt » (cfr.
vetbale di sit, rese da . ‘ in data 29.1,2014).
1. lichiarava, pot, di non aver miai visto 1 tre tunisini, ma che QUESH «aveminy wn'eli

apparante, gutello con la ointura 25/ 26 anni, allto 1,80/ 1,85 mt, conporatura media, cariqgione olivastra,
capelli corti neri; mientre if suo complice etg apparente 30133 anni circa, alto civi 1,80/ 1,85 wut, robusto,
varaagione oliastras, Al veniva sottoposto un album fotogratico, acquisito al fascicolo
del dibattimento, ma non ticonosceva nessuno degli aggressori.

ook
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Otbene, gli elementi probatori acquisiti non consentono di formulare un giudizio di
sicuta colpevolezza nei confronti degli imputati per il reato di lesioni loro contestato.
Innanzitutto, deve evidenziatsi che la dinamica dei fatti & stata diversamente descritta dai
presenti: la persona offesa, pétaltro Punica escussa nel corso del dibattimento, ha tiferito che,
mefitre camminava nella zona della Stazione ferroviaria di Novata, venivano accredito, senza
aleun motive, da un solo individuo che lo colpiva con una bottiglia di vetro alla testa. Ha
dichiarato di non essere in grado di riconoscere Paggressore.

i . mico della p.o., riferiva di una aggressione subita da almeno due persone, di
otigini tunisine, delle quali una colpiva il on una bottiglia di vetro; il
riconduceva la lite ad una battuta fatta dalla p-o. in merito alla circostanza che Pirnmondizia
sulla strada fosse legata alla presenza dei turdsind, 11 i, tuttavia, non ticonosceva
nessuno degli aggressori dall'album fotografico prodotto dal p-m. € acquisito al fascicolo del
dibattimento.

Gli altri due testimoni oculari, * Let .., descrivevano
divetsamente quanto avvenuto, affermando che si era trattata di una vera e proptia
aggressione da patrte di almeno tre soggetti nei loro confront,; uno dei quali, appunto,
tompeva una bottiglia di vetro sulla testa della pio. Sia il she 4l
rconoscevano 1 due aggressori, ma I'album fotografico non veniva allegato al verbale di
individuazionie fotagrafica e, dunque, non & possibile risalive allidentitd dei due soggetti
identificati dai testimon,

Nonostarite le diverse versioni fotnite &, tuttavia, indubbio che il -
veniva colpito con una bottiglia alla nuca e da questa condotta derivavanio lesioni giudicate
guatibili in giorni 10, come risulta chiatamente dai referd medici del Pronto $occorso.

Cio detto, la mancata allegazione degli album fotografici ai verbali di identificazione
impedisce di individuate, oltre ogni ragionevole dubbio, Pidentiti dellaggressore, non
essendo sufficiente la circostanza che gl operanti avesseto trovato i due imputati vicine al
luogo dellaggressione. Non &, infatti, chiaro se Palbum fotogeafico acquisito 4l dibattithento
¢ sottopostd al sia il medesimo sottoposto agli altri due testimoni oculati. Infine, il
mancato tinttaccio sul terdtorio nazionale del * e del ¢ e cud
dichiatazionl sono state acquisite ai sensi dellart, 512 c.p-ps, impedisce qualsiasi ulteriore

accertamento dibattimentale.,
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In assenza, dunque, di elementi certi su cui fondare Pidentificazione dellaggressore e
concordemerte alla comune richiesta di tutte le parti, i due imputati devono essere mandati
assoltl dal reato di lesioni ai sensi delart. 530 c. 2 cp.p., per fon aver commesso il fatto.

P.Q.M.
Visto Part. 530 . 2 c.pp.
ASSOLVE

€. . dal reato a loro ascritto per nona ver commesso il fateo.
Nowara, 17 febbraio 2021

Il Giudi“

TRIBUNALE DI NOVARA
26 vop. 151
DEPOSITATO

IN CAMOELLERIA

i FUNZIARIO GIIDIZIAND
ot Do Aol PN Acots ARSI




